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 الـملخص: 
إلى  عرفت الفلسفة صراعات عديدة مع كل أشكاؿ اليقتُ، بدءا من الدين وصولً 

مع في العصور الوسطى  كما حدثت الفلسفة لخدمة أشكاؿ اليقتُ،  ر  خ  العلم، كما س  
العلم في العصور الحديثة والدعاصرة، ىذه الطبيعة الدزدوجة للفلسفة بذاه أشكاؿ مع و الدين، 

اليقتُ الدختلفة، جعلتها بسارس وظائف عدة، و لكنها ليس دائما نقدية كما ىو معهود 
يتافيزيقية في عنها، و بالتالي قد تكوف الفلسفة علمية وقد تكوف فلسفة للعلم، و قد تكوف م

ولبد لبياف ذلك من تتبع الدراحل التي مرت بها علاقة الفلسفة بالعلم )تاريخياً(  عصر العلم.
ومعرفة التغتَات التي طرأت عليها باستخداـ الدنهج )الدقارف(، ويتخلل ذلك معالجة )نقدية( 

العالم العربي  لبعض الأفكار، وتتجلَّى أهمية كل ذلك من خلاؿ معرفة أين وصلت الفلسفة في
 الإسلامي؟

 :مقدمة
من أىم الأسئلة التي شغلت الفلسفة " من يرشد الذبابة، للخروج من عنق الزجاجة؟"

-Ludwig Wittgenstein1889 الدعاصرة، ىو ذلك السؤاؿ الذي طرحو )فجتنشتتُ 
، واكتسب Philosophical Investigations( في كتابو )برقيقات فلسفية( ـ1951

، وىو "ما ىو ىدفك من الفلسفة؟ أف ترشد الذبابة كيف بزرج من فخ شهرة واسعة
وعلى الرغم من أنو صاغ سؤالو بأسلوب ساخر، إل أنو  (2)أو "مصيدة الذباب"؟ "(1)الذباب

أراد من خلالو طرح إشكالية وظيفة الفلسفة، في عصر يسيطر عليو العلم و الدنهج التجريبي، 
وذلك بالتأكيد على أف أغلب الدشاكل التي براوؿ الفلسفة أف برلها ىي مشاكل وهمية 

 لذباب.، تشبو مشكلة وقوع الذبابة في مصيدة ا(3)وساذجة
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ىذه الوظيفة و فلم يعد من وظائف الفلسفة البحث عن حلوؿ للمشاكل الكبرى، 
التصقت بالفلسفة بسبب وقوعها برت وصاية الدين خلاؿ العصور الوسطى، ولم تتمكن 
الفلسفة الخلاص منها إل في عصر العلم، ولكنّ ذلك فرض على الفلسفة البحث عن وظيفة 

لحديث عن وظيفة الفلسفة، في عصر يسيطر عليو العلم أخرى، وليس ىذا وحسب، بل إف ا
يتطلب سبر أعماؽ العلاقة التي تربط بتُ الفلسفة والعلم، فأين تبدأ الفلسفة وأين تنتهي 

 وأين يبدأ العلم و أين ينتهي؟ وما الذي يدكن من خلالو بسييز الفلسفة عن العلم؟
كافيا مع الديتافيزيقا تعد مبررا ً  في الدقابل، ىل القطيعة التي ترغب الفلسفة في صنعها

للاربساء في أحضاف العلم؟ ومن جهة أخرى، لبد من برديد طبيعة علاقة الفلسفة بالعلم 
على افتًاض أنو الدلاذ الوحيد لتلك القطيعة، فهل ىي علاقة نقدية؟ بسثلها )فلسفة العلم( أـ 

و تؤسس عليو نظرياتها متمثلة في ر لو وتدافع عنو على الفلسفة أف تكوف خادمة للعلم؟ ت نظ  
)الفلسفات العلمية(؟ وإف كاف ىذا ىو حاؿ الفلسفة الغربية في عصورىا الحديثة والدعاصرة، 

 فما ىو حاؿ فلسفتنا العربية الإسلامية؟ ىل لزالت تردد ميتافيزيقا عصورىا الوسطى؟
 ما العلم؟و : ما الفلسفة؟ أولً 

عند الحديث عن علاقة الفلسفة بالعلم، عن أي حديث  -ىنا –ل يختلف الأمر 
خر مرتبط بالفلسفة، لكونو يتطلب قبل كل شيء أف لضدد ماىية الفلسفة، وىو أمر غتَ آ

لشكن، بسبب ىوة الختلافات السحيقة بتُ الفلاسفة والدذاىب الفلسفية، فالفلسفة ليست 
؛ بل ول شيء من ىذا القبيل الدلعوفلررد توضيح للأفكار ول لررد تقويم لستعماؿ اللغة، 

. فلكل تيار فلسفي تعريفو الخاص بو، (4)أشياء كثتَة ل يدكن وصفها في صيغة واحدة ىي
تعريف فلسفي لستلف، فليست الإشكاليات الفلسفية  ولكل فرع فلسفي مرتبط بدهمة ما

 يدكن وصفو بسهولة. واحداً  شيئاً 
للخروج من ىذا الدأزؽ الدنهجي،  ؛ر بعينهاوىذا ما يدفع الباحث إلى تبتٍ وجهة نظ

 ىو أف الفيلسوؼ بطبيعتو  -في سياؽ علاقة العالم بالفيلسوؼ-وما أود الإشارة إليو ىنا
 F Nietzsche يحب أف يكوف صاحب رؤية شاملة، فالفيلسوؼ وفقا لرؤية )نيتشة

ثم يخرجها  ( يسعى لأف يردد في داخلو كل أصوات الكوف الدتناغمة، ومن ـ1900 -1844
كمفاىيم، فهو تأملي كرساـ، شغوؼ مثل رجل دين، ومتًصد للنهايات وللسببيات مثل 
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رجل العلم، ويشعر بأنو يدتد على امتداد الكوف، فهو يحتفظ بحضور البديهة اللازمة لكي 
. فمن خصائص الفلسفة أنها شمولية، وتسعى إلى أف تلملم شتات الدعرفة (5)يعتبر نفسو

بعثرة، بتُ معارؼ بذريبية ومعارؼ رياضية ىندسية ومعارؼ تأملية وبزيلية الإنسانية الد
 ومعارؼ دينية.

 دينية، - والخاصية الأخرى للفلسفة، ىي أنها نقدية، بذاه كل الأعراؼ السائدة
( باعتبار ـF Waismann 1896 – 1959وىذا ما يتبناه )وايزماف  -علمية اجتماعية،

بهدؼ  ؛ىي النفاذ في ذلك القالب الديت من العرؼ والتقاليد أف الخاصية الدميزة للفلسفة،
والحصوؿ على سبيل أمثل لرؤية الأشياء. الفلسفة لزاولة  ،الخلاص من الأفكار الدسبقة

لتذويب عادات التفكتَ الدتجمدة، والستعاضة عنها بعادات أقل خشونة وصرامة، ولكن مع 
قل التطور، للحيلولة دوف أف يصبح لزرر الأمس تتحوؿ ىي ذاتها إلى عادات تعر  ألَّ مراعاة 

. ولذلك، فإف الفلسفة ل تتلاشى، إنها تكتسب أهميتها من الأصناـ التي (6)ىو طاغية اليوـ
برطمها، وبوصفها كذلك تعتبر الفلسفة إحدى أعظم القوى المحررة، وعليو، فإف جوىر 

نماذج سائدة مهما كانت  . فالفلسفة ل برب الخضوع لأي(7)الفلسفة يكمن في حريتها
 قدسيتها، فهي متمردة برافظ على حريتها، كما أنها تسعى إلى بررير الفكر الإنساني عامة.

ول يقل تعريف العلم جدلية عن تعريف الفلسفة، والتصورات التي تطرحها فلسفة 
العلوـ ىي ختَ شاىد على ذلك، ولكن العلم بصفة عامة ىو نشاط قبل كل شيء يضمن 

  ا لزددة من السلوؾ، ولكنو في الدقابل ل يشتَ إلى نمط سلوكي واقعي، بل يشتَ إلىأنماطً 
  نمط سلوكي يدكن أف يتحقق، وفي المحصلة يدكن القوؿ أف العلم بالضرورة نشاط ذىتٍ 

يدكن التعبتَ عن نتاجو بقضايا لفظية أو رمزية يحتمل صدقها بقدر ما يحتمل بطلانها،  منظم 
لشا يعتٍ أف قضايا العلم قابل باستمرار لأف يدلل عليها، كما أنها قضايا عارضة 

Contingent Propositionsوأي نظرية (8)، أي أنها في مواجهة دائمة مع الواقع ،
قتة، بدعتٌ أنها فرض ول تستطيع أف تبرىن عليها بكثرة مرات ا مؤ فيزيائية )علمية( ىي دائمً 

اتفاؽ النتائج مع النظرية، فلا يدكن ضماف أف في الدرة التالية لن تتناقض النتيجة مع النظرية، 
ا من . ولبد أيضً (9)فالعثور على مشاىدة واحدة تتعارض مع التنبؤات يدحض النظرية

يتبعها العلم، فالعلم يهدؼ إلى الوصوؿ إلى نظريات  الإشارة إلى الغايات والدناىج التي
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بإتباعو مناىج ملائمة، قادرة على تعليل ما يلاحظو البشر من ظواىر، والتنبؤ بدا يستتً عنهم 
 .(10)منها
 :ا: العلاقة بين الفلسفة والعلمثانيً 

إذ   ا، وىذا ما يثبتو تاريخ تطور الفكر البشري،إف علاقة الفلسفة بالعلم قديدة جدً 
كانت المحاولت العلمية الأولى لشزوجة بالفلسفة، ثم أخذت الفلسفة بنتائج العلم بعد أف 
انفصل عنها نتيجة لتطور الدنهج العلمي، ثم ما لبث أف عاد العلم إلى أحضاف الفلسفة مرة 

 Russell. ويؤكد )رسل (11)أخرى، عندما أحس العلماء بضرورة التأمل وبناء رؤية شاملة
كانت في ذات اللحظة، ولقد جاء  ا على أف ولدة الفلسفة والعلم( أيضً ـ1970 -1872

ؽ.ـ( حتُ تبادر إلى ذىنو السؤاؿ عن أصل  Thales 624-546ذلك على يد )طاليس 
. ولم بردث قطيعة بتُ الفلسفة (12)الأشياء، و كانت إجابتو أف الداء ىو أصل الأشياء بصيعا

لسطوة الدين خلاؿ العصور الوسطى، فأصبحت والعلم، إل عندما خضعت الفلسفة 
الفلسفة تستمد قضاياىا وبراىينها من النصوص والفكر الديتٍ، وشغلت أكثر الوقت 

. ثم ما لبثت أف عادت العلاقة بينهما في العصور الحديثة، حتى (13)بالخوض في الديتافيزيقا
. ويشتَ منحتٌ ىذه (14)العلمقيل بأف السمة الدميزة للفلسفة في العصر الحديث، ىي تأثرىا ب

العلاقة إلى أف ولدة الفلسفة والعلم، كانت في ذات الوقت في بلاد اليوناف، ثم عرفا نفس 
النتكاسة، بعد سيطرة الكنيسة في العصور الوسطى، وعادا مرة أخرى للتوىج في العصور 

 الحديثة.
لعلاقة ( يرفض ىذه اـAlfred N Whitehead  1861-1947إل أف )ىوايتد 

ا في العصور ا أف اللتقاء بتُ النمط العلمي والنمط الفلسفي، كاف ضعيفً التاريخية، معتبرً 
القديدة والوسطى، وأف اللتقاء بينهما لم يحدث إل في العصور الحديثة، وىو ما أدى إلى 

، وكأف ىوايتد يؤكد على صحة وجهة نظره من خلاؿ التأكيد على تدني (15)تطور في كليهما
، إل ستوى الفلسفة والعلم في العصور القديدة والوسطى، لكونهما ليسا مرتبطاف ببعضهمام

 لكن ل توجد علاقة إيجابية بينهما.لأنهما ينهلاف من الدين، و 
وعلاقة الفلسفة بالعلم تثتَ الكثتَ من الأسئلة، فما ىو موقف الفلسفة من العلم؟ 

الأحواؿ تنتقده بشكل مستمر، لكي تضع وىل تؤسس الفلسفة العلم؟ أـ أنها في أحسن 
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ـ آثاره؟ أـ على قوّ ا للعلم؟ أـ تكتفي بتحليل تصوراتو، وتدين الأوىاـ التي يولدىا و ت  حدودً 
الفلسفة أف براوؿ حل الدشاكل الأخلاقية والجتماعية النابصة عن لشارسات العلم؟ أـ أف 

ا للإجابة ووفقً  (16)تتحد مع العلم؟ الفلسفة نفسها تعتبر طريقا من طرؽ الدعرفة لشا يجعلها
على ىذه الأسئلة تكونت وجهات النظر والأفكار الدتعلقة بعلاقة الفلسفة بالعلم، وبطبيعة 

 الحاؿ تباينت الأفكار والإجابات وتداخلت وتعارضت على مدار تاريخ الفكر الإنساني.
بست إلى العلم بصلة، وأف العلم لم يتطور في  ألَّ فهناؾ من يرى أف الفلسفة يجب 

القرف السابع عشر، إل عندما بزلص من الإرث الفلسفي والديتٍ للعصور الوسطى، وىذا ما 
( ـBacon 1561-1626( و )بيكوف ـNewton 1642-1727 أكد عليو )نيوتن 

بو )أرسطو(، إذ اعتبروا أف فهم الطبيعة يتطلب الستهداء بالطبيعة نفسها، وليس بدا كت
لأنهم جعلوا من كتابات العصور القديدة وخاصة كتابات  ؛ففلاسفة الطبيعة كانوا لسطئتُ

)أرسطو(، وكذلك كتابات الكتاب الدقدس، جعلوىا مصادر معرفتهم العلمية، متجاىلتُ أف 
بية، . فالعلاقة بتُ العلم والفلسفة علاقة سل(17)العلم ل ينهض إل بالتجربة والدنهج التجريبي

للاختلاؼ الكبتَ بينهما، من حيث الدوضوع والدنهج، ولقد تضرر العلم كثتَا بسبب ارتباطو 
بالفلسفة. ولكن وجهة النظر ىذه مؤسسة على نوع واحد من الفلسفة، وىي الفلسفة 
الدينية التي سادت في العصور الوسطى، وىي فلسفة أضرت بالفلسفة نفسها قبل أف تضر 

 خرى، وىذا ما يفتح المجاؿ أماـ التقاء الفلسفة بالعلم.بأشكاؿ الدعرفة الأ
بينما لصد في الدقابل، من يرى أف العلم والفلسفة متشابهاف من حيث الدوضوع، 

ف الفلسفة منذ نشأتها، براوؿ الإجابة على إلستلفاف في الدنهج؛ فيمكن القوؿ بصفة عامة، 
الثاني، ما ىو موقع الإنساف في ىذا سؤالتُ أساسيتُ: السؤاؿ الأوؿ ما العالم؟ والسؤاؿ 

ا، يحاوؿ الإجابة على ىذين السؤالتُ، وخاصة السؤاؿ الأوؿ "ما العالم؟" العالم؟ والعلم أيضً 
ولكن الخلاؼ بينهما، يكمن في الأدوات والدناىج التي يستخدمها كل منهما، لشا يجعل 

والعلم ىو الوجود ومكانة الإنساف . فالدوضوع الأساسي بتُ الفلسفة (18)التمييز بينهما لشكنا
في ىذا الوجود، ولكن لكل منهما أدواتو الخاصة، فالفلسفة براوؿ تأسيس رؤية كلية عن ىذا 

 الوجود والإنساف، بينما العلم يتكفل بالجزئيات الدتعلقة بالكوف والإنساف.
 اتػػػػػػػتَ إجابػػػػػػػػائل لتوفػػػػػػػػػػف الفلسفة ل بسلك الوسإرى، ػػػػػػػمات أخػػػػػػوؿ بكلػػػػػػيدكن أف نق
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     للمشكلات التي تعتًضنا، إنها تكتفي فقط بوضعها في سياؽ مقبوؿ، وتتًؾ أمر 
ا وفقً  -، ولكن في الدقابل، حتى لو أجاب العلم على تلك الأسئلة،(19)حسمها للعلم

الإجابة التي ا فجوة بتُ ستكوف ىناؾ دائمً  -(ـC. Strauss 1908-2009لػ)شتًاوس 
. و كأف العلاقة بينهما تشبو الحلقة (20)يعطيها لنا العلم وبتُ السؤاؿ الذي تثتَه تلك الإجابة

الدفرغة، فالفلسفة تطرح الأسئلة لتكوين رؤية شاملة والعلم يحاوؿ الإجابة، ولكن الإجابات 
 بريلها الفلسفة إلى أسئلة أخرى، يحاوؿ العلم إجاباتها.

ا على الإجابة والدناىج التي يستخدمها العلم، بروؿ دوف أف يكوف قادرً فالأدوات 
 للتخصص، لشا حاؿ على السؤاؿ الدتعلق بدوقع الإنساف في العالم، وذلك لأف العلم أكثر ميلًا 

بينو وبتُ قدرتو على أف يعطي صورة كاملة لتوضيح موقع الإنساف في العالم. فالفلسفة 
أف تعطي  synthetic character -طابعها التًكيبي من خلاؿ -وحدىا ىي القادرة

إجابات شاملة وعميقة، تشفي غليل الشغف الإنساني عن طبيعة العالم. ولكن الفلسفة ل 
تستطيع أف بذيب على تلك الأسئلة إجابات عميقة، ما لم تأخذ بعتُ العتبار ما يقولو 

 . (21)العلم
( أف الفلسفة ـI. Kant 1724-1804وىنا يدكن أف نصادؽ على قوؿ )كانط 

ولقد كتب )أفلاطوف  blind.(22)والعلم بدوف فلسفة أعمى  emptyبدوف علم جوفاء 
Plato 427-347  ،ؽ.ـ( قبل ذلك بزمن طويل، على باب أكاديديتو الفلسفية      

 A. Einstein "يدنع دخوؿ من ل يعرفوف شيئا عن الرياضيات"، بل و لصد أف )اينشتاين
( يطالب قارئ كتابو )تطور علم الطبيعة( بأف يكوف ملما بالآراء الطبيعية ـ1879-1955

ا بالنظريات العلمية والفلسفية، لكي يستطيع فهم الكتاب، حتى لو لم يكن ملمً 
 تكاملية. كل ىذه الآراء التي يتبناىا كبار الفلاسفة والعلماء، تشتَ إلى علاقة (23)وتفاصيلها

ل كبتَ بينهما، إلى الحد الذي يجعل فهم أحدهما يتطلب دراية بتُ الفلسفة والعلم، وتداخ
 بالأخر.
علاقة التكامل ىذه، تقوـ على أسس عدة، فلابد أف يكوف لكل نشاط بشري، و 

يعبر عن لرموع نتاجاتو بشكل لغوي، فلسفتو الخاصة بو، سواء كاف ينتمي إلى لراؿ الفن 
 يدكن حسمو عن طبيعة العلم، ليس سؤالً  والأدب، أو كاف ينتمي لمجاؿ العلم، لأف السؤاؿ
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ا ول يحسم في دور العبادة، بل  دينيً في الدعامل، كما أف السؤاؿ عن طبيعة الدين ليس سؤالً 
. ومن جهة أخرى، قد يتداخل السؤاؿ الفلسفي مع (24)ىي أسئلة برسم في عقل الفيلسوؼ

الحقائق الرياضية،  عن ماىية (ـG. Frege 1848-1925العلم. فحتُ تساءؿ )فريجة 
وما إذا كانت برليلية أو تركيبية؟ قبلية أو بعدية؟ كانت بواعثو فلسفية صرفو، رغم أف الدطاؼ 

. ولذذا قد أخذت الفلسفة (25)قد انتهى بو إلى منجم من الدشاكل ذات الطبيعة العلمية
( ليست إل ـR. Carnap 1891-1970تقتًب من العلم حتى أصبحت عند )كارناب 

 . (26)ا للعلمطقً من
، ثم بدأت تلك  وخلاؿ الرحلة الطويلة التي كانت فيها الفلسفة تشمل عدة علوـ

ا بالعلوـ التجريبية ا من العلوـ الرياضية مرورً ا عن الفلسفة، بدءً ا فشيئً العلوـ تنفصل شيئً 
ن وانتهاء بالعلوـ الإنسانية كعلم النفس، إل أف تلك العلوـ وعلى الرغم من انفصالذا ع

الفلسفة بعد أف أصبحت لذا موضوعاتها ومناىجها الخاصة، تركت للفلسفة بعض قضاياىا 
لذذا يدكن أف و  .(27)التي لم تستطع حسمها، وىي التي تبقي على الرابط بينها و بتُ الفلسفة

ا الأسئلة التي لم يستطع العلم مَّ ألضصر الأسئلة الدرتبطة بالفلسفة في نوعتُ من الأسئلة، 
 .(28)الإجابة عليها، أو الأسئلة التي تطرح عن سبب عدـ إمكانية العلم من الإجابة عليها

ويدكن تلخيص ىذه العلاقة من خلاؿ الرؤية الشاملة التي قدمها )رسل(، فالفلسفة 
تعتبر حركة دائمة، ويدكن أف تعكس لنا بدنظارىا الخاص، النتائج التي تصل إليها العلوـ 

ن طريق إيجاد وسيلة ملائمة لدعالجة مشكلات العلم. وبذلك يكوف التطبيقية، وذلك ع
للفلسفة صورة مزدوجة لعلاقتها مع العلم، فهي إما أف تؤكد نتائج العلم الأكثر عمومية 
وبذعلها أكثر جدة، أو أف تدرس مناىج العلم و تبحث عن إمكانية تطبيقها بعد إدخاؿ 

صودة ىنا، ىي الدناىج العلوـ الصورية كالرياضيات ا بأف الدناىج الدقالتعديلات عليها، علمً 
 . (29)والدنطق، لأف الفلسفة غتَ معنية بالجوانب التجريبية الخاصة بالكوف

تلك  Problem of Cosmologyا أف الدشكلة الكوزمولوجية ويرى )رسل( أيضً 
تي يدكن أف الدشكلة التي تشمل ذواتنا ومعرفتنا كجزء من العالم، ىي الدشكلة الأساسية وال

يلتقي فيها كل من الفلسفة والعلم، ومن خلالذا تصبح الفلسفة ليست أقل أهمية من العلم. 
وفي كل الأحواؿ لو بزل أي من الفلسفة أو العلم عن الآخر، فسوؼ يفقداف 
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( ـW. James 1842- 1910. وىي ذات الرؤية التي يقدمها )جيمس (30)جاذبيتهما
معرفة الأشياء في عمومها بعللها البعيدة، بقدر ما يستطيع العقل عندما عرؼ الفلسفة بأنها 

ا و ل ا إبصاليً الطبيعي أف يصل إلى مثل ىذه الدعرفة، لشا يعتٍ أف الفلسفة تفسر العالم تفستًَ 
. فالعلم ىو من يهتم بالتفاصيل و يستخرج النتائج، و من ثم تبدأ (31)تعتٌ بوصف تفاصيلو

 .لية للعالمالفلسفة في نسج رؤية شمو 
 :مظاهر اختلاف الفلسفة عن العلم ا:ثالثً 

كما أسلفت في تعريف كل من العلم والفلسفة، لبد من تبتٍ وجهة نظر بعينها 
للدخوؿ إلى علاقة العلم بالفلسفة، ووجهة النظر ىذه، تقوـ على بسييزين حاسمتُ بتُ العلم 

لأف الوجود ىو موضوعها  ؛والكليةوالفلسفة، تتميز الفلسفة عن العلم برؤيتها الشمولية 
لجزئيات والظواىر الدنفصلة إنو يحاوؿ الكشف عن االأساسي، بينما يهتم العلم بدراسة 

. ولذلك فإف الفرؽ الأساسي بتُ الفلسفة (32)القوانتُ الطبيعية مستخدما الدنهج التجريبي
ؼ ومنطلقات بذعلها والعلوـ الدقيقة أو الرياضيات، ىو أف تلك العلوـ تقيد نفسها بأىدا

 .(33)برد من قدرتها و بذعلها أكثر لزدودية
ليس في الفلسفة إثباتات، ول  وخر فهو ينطلق من مبدأ أساسي، وىو أنأما التمييز الآ

نتائج مثبتة، وىي بذلك ل تتضمن نوع من الأسئلة يدكن الإجابة عليو بإجابات قاطعة 
، وذلك نظرا لأف طبيعة الحقيقة الفلسفية، (34) لستصرة كالإجابة عليها ب)نعم( أو )ل(

، بل (35)مغايرة لطبيعة الحقيقة الرياضية، التي يدكن أف لصيب عليها إجابة بينة واضحة ويقينية
إف الفلسفة أساسا بزلو من الإجابات، فالفيلسوؼ عندما يريد الخلاص من أي سؤاؿ، فإف 

. لأف الأسئلة التي تطرح في (36)الشيء الذي ينبغي أل يفعلو، ىو البحث عن إجابة
، كما أف السؤاؿ ىو أوؿ خطوة تسكعية (37)الفلسفة، تفوؽ في أهميتها ما يقدـ من إجابات

يقوـ بها العقل في نزىة آفاؽ جديدة، إف عبقرية الفيلسوؼ ل تفصح عن نفسها على ىذا 
اص ىو الرغبة في النحو الدثتَ إل عبر طرح الأسئلة، فما يديز الفيلسوؼ ويعطيو موقعو الخ

وكل ىذا يقودنا في النهاية إلى التأكيد على أنو  .(38)التساؤؿ، فالعقل العظيم متسائل عظيم
فالفلسفة شمولية ارتيابية  (39)ليس في الفلسفة عقائد راسخة أو طقوس أو كيانات مقدسة،

 .تطرح الأسئلة، والعلم جزئي يقيتٍ يقدـ الإجابات



 الارتياب الفلسفي والتجريب العلني بين التكامل والتضاد والانفصال 
 

 463 

 

 

 

السمة الأساسية للفلسفة، في مقابل الرؤية الجزئية باختصار، تعد الشمولية ىي 
والتخصصية والمحدودة للعلم، كما أف سمة الفلسفة ىي طرح الأسئلة والبحث عن مكاف 
الإشكاليات، بينما العلم يهتم بتقديم الأجوبة، والبحث عن حلوؿ، وىذه السمات الدتعارضة 

إجابات وحلوؿ، ىي الركيزة التي بتُ شمولية وجزئية وطرح أسئلة وإشكاليات والبحث عن 
ا أف الفلسفة بسيل إلى يعتبرىا البعض، أساس التكامل بتُ العلم والفلسفة. ول ننسى أيضً 

الرتيابية بينما العلم دائما يديل إلى الوثوقية واليقتُ، وإف كاف قد بزلى عن اليقتُ الكلي إل 
 عية.أنو ل يزاؿ يعتلي ىرـ يقتُ الدعارؼ الإنسانية الدوضو 

 ا للعلم(ا وناقدً )الفلسفة بوصفها مرشدً  Philosophy of Scienceا: فلسفة العلم رابعً 
ا، إذا أخذنا  إلى صعوبة تعريف فلسفة العلم، وىو أمر يبدو منطقيً بذدر الإشارة أولً 

بعتُ العتبار أف تعريف الفلسفة منفردة، يعد إشكالية مستقلة، فكيف إذا أضفنا إليها 
خر وىو العلم، الذي يفتًض أف يكوف تعريفو جزءا من مهاـ فلسفة العلم، فهناؾ آا مصطلحً 

خلاؼ بتُ الفلاسفة الفرنسيتُ والفلاسفة اللصليز والأمريكيتُ، حوؿ طبيعة فلسفة العلم، 
وفلسفة العلم  Epistemologyوىو خلاؼ حتى على صعيد الدصطلح، إبستومولوجيا 

Philosophy of Scienceتٍ البستومولوجيا دراسة مناىج العلم، وبذعلها ، حيث تستث
 من اختصاص مناىج البحث، بينما فلسفة العلم بذعل نقد مناىج العلم من مهاـ الفلسفة.

ا ليطاؿ تاريخها ذاتو، فهناؾ من يرى أف فلسفة العلم ليست والخلاؼ يستمر أيضً 
           اؼ فرعا فلسفيا جديا، إذ طرح كل من أفلاطوف وأرسطو تصورات عن أىد

    تم الصازىا إباف القرف السابع عشر مهمة قيمة و العلماء ومناىجهم، كما أف بشة أعمالً 
( و )ديكارت ـGalileo Galilei1564-1642 على يد )بيكوف( و )جاليليو

Descartes 1596-1650( و )نيوتن( و )لبينتز ـLeibniz 1646-1716ـ ،)
    (ـHerschel 1738-1822وأخرى بست إباف القرف الثامن عشر على يد )ىرشل 

 Mach( و )ماخ ـPeirce 1839-1914( )بتَس ـMill 1806-1873)مل 
بينما يرى آخروف،  (40)(.ـPoincaré 1854-1912( و )بونكاريو ـ1838-1916

أف فلسفة العلم من حيث ىي مبحث أكاديدي، متخصص ومستقل عن نظرية الدعرفة بصفة 
والخلاؼ حوؿ نشأة فلسفة  (41)عامة، قد نشأت في النصف الأوؿ من القرف العشرين.
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العلم، ىو نتيجة للخلاؼ حوؿ ما إذا كانت النشأة مرتبطة بالقضايا التي يدكن أف تنسب 
ا ا خصبً العلم؟ أـ أف النشأة مرتبطة بالتطور الذي عرفو العلم بحيث أصبح موضوعً إلى فلسفة 

للمناقشات الفلسفية، كما يدكن أف يكوف ذلك الخلاؼ نابع من عدـ وجود بسييز دقيق 
 لقضايا فلسفة العلم.

ا عن كل ىذه الخلافات، التي لم يسلم منها فرع أو تيار فلسفي، فلقد وبعيدً 
العلم التميز والتوىج، فأصبحت أبرز فروع الفلسفة في القرف العشرين استقطبت فلسفة 

ولم يتطور لراؿ فلسفي  (42)والدعبر الفلسفي الأوؿ عن روحو العامة و طبيعة الدد العقلي فيو.
في الآونة الأختَة بالسرعة التي تطورت بها فلسفة العلم، حيث يزداد عدد الدتخصصتُ فيو 

ا مع الدعوة الدلحة وذلك بساشيً  (43)على تدريسو ضمن مقرراتها. بقدر زيادة حرص الجامعات
، وتعطى دورات تدريبية في فلسفة  التي تطالب بأف تدرس فلسفة العلم لكل دارسي العلوـ

ا للعلم في كل عصوره و خاصة في القرف لأف من ينشد فهمً  (44)ا،العلم للمعلمتُ أيضً 
فمثلما أعتلى العلم صدارة الدعارؼ الإنسانية،  (45)العشرين، يجب أف يكوف ملما بالفلسفة.

أصبحت فلسفة العلم فرعا فلسفيا لو شأنو، ليس فقط لأنها تستمد قضاياىا من العلم، بل 
 ا، فهي مطلب لدناصري العلم و معارضيو في آف واحد.لأنها تنتقده أيضً 

 Steve fullerوما ىو جدير بالدلاحظة، تلك الإشارة التي يسوقها )ستيف فولر 
(، والدتعلق بالعلاقة KUHN VS POPPER(، مؤلف كتاب )كوف ضد بوبر ـ1959

       العكسية، بتُ الأهمية العلمية والأهمية الفلسفية، بدعتٌ أف العالم الكبتَ، يصبح في
 على )نوتتُ( لسوؼ علم متوسط الجودة، وضرب لذلك مثالً يأحسن الأحواؿ ف

 غالبً و)انشتاين(، والفيلسوؼ الدؤثر، 
ً
ا فاشلا مثل )ديكارت( و )ىوبز ا ل يكوف عالد

Hobbes 1588-1679فيبدو أف استغراؽ الدرء في أحد المجالتُ، يحوؿ بينو وبتُ  (46)(.ـ
 خر.ا يذكر في المجاؿ الآأف يقدـ إبداعً 

 :مجالت فلسفة العلم -1
إلى ثلاث وعلى الرغم من الخلاؼ حوؿ طبيعة فلسفة العلم، إل أنو يدكن أف نشتَ 

لرالت أساسية يعتٌ بها فلاسفة العلم: فالنوع الأوؿ، عندما يتناولوف ما تفضي إليو 
الكتشافات العلمية الجديدة، من متًتبات بخصوص بعض القضايا الفلسفية التقليدية، على 
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سبيل الدثاؿ كيف يدكن أف نربط بتُ مشكلة الحرية ومبدأ اللاحتمية في ميكانيكا الكم؟ أما 
وع الثاني فهي تلك الدسائل التي تتعلق بتحليل مفاىيم العلم الأساسية، مثل مفهوـ العدد الن

والدكاف والقوة، والجانب الأختَ يتمثل في الدسائل التي تتعلق بطبيعة النشاط العلمي و أىدافو 
يدكن القوؿ باختصار أف الفلسفة قد  (47)والدناىج التي ينتهجها لتحقيق تلك الأىداؼ.

تأويليو، براوؿ تأويل نتائج العلم بصيغة فلسفية، أو تكوف برليلية، بحيث برلل مفاىيم تصبح 
 العلم، أو تكوف نقدية، بالبحث في مناىج العلم وأىدافو.

 :الآثار الفلسفية لنتائج العلم -أ
قد تعتٍ فلسفة العلم، لزاولت الفلاسفة الستفادة من النتائج العلمية، التي برققها 

فتاريخ الفكر الإنساني، يخبرنا بأف التغتَات  (48)خضاعها داخل إطار فلسفي.العلوـ وإ
الأساسية في العلم، كانت دائما مقتًنة بدزيد من التعمق في الأسس الفلسفية، فتغتَات مثل 
النتقاؿ من النظاـ )البطليموسي( إلى النظاـ )الكوبرنيكي( ومن الذندسة )الأقليدية( إلى 

دية( أو من الديكانيكا )النيوتنية( إلى ميكانيكا )الكوانتم(، كل ىذه الذندسة )اللااقلي
وتكوف حينها الدشكلة الأساسية لفلسفة  (49)التحولت تغتَ بشكل جذري رؤيتنا للكوف.

 (50)العلوـ ىي النتقاؿ من النصوص الدستساغة الدفهومة إلى الدبادئ العلمية العامة.
نيكوس( و )جاليلو( و )كبلر(، ساهمت بشكل  ر فنظريات الفلك التي صاغها )كوب

كبتَ في تغيتَ تصور الإنساف لوجوده بناء على تغتَ تصوره لدكانتو في الكوف، فلقد كانت 
النظرية القديدة، تتعامل مع الإنساف و كأنو سيد ىذا الكوف، لأنو الدخلوؽ الذي خلق من 

النظرية الحديثة التي صاحبت  أجلو كل شيء ولأنو يقطن الأرض التي ىي مركز الكوف، ولكن
الثورة الكوبرنيقية، جعلت من الأرض لررد كوكب صغتَ يدور حوؿ الشمس في لررة من 

ونظرية )التطور( التي أرسى دعائمها كل من )داروف(  (51)لررات عدة في كوف فسيح.
همت في و)سبنسر( و )ىيكل( كاف لذا الأثر البالغ في زحزحة مكانة الإنساف الدرموقة، بل وسا

 الإطاحة بالتصورات الدينية القديدة عن الإنساف والكوف.
كما أف الجدؿ الكبتَ، الذي يغذي إشكالية الحرية والحتمية في السلوؾ الإنساني، ىو 
نتائج العلم التجريبي، و كيف يدكن أف تتحوؿ تلك النتائج ذات الطابع العلمي إلى أفكار 

لأف معرفة قوانتُ  (52)الحتمية خيارا فلسفيا مقبول.فلسفية؛ فمع لصاح نظرية نيوتن، أصبحت 



 جامع  سرت –كلي  الآداب                         م2019 سبتنبر  -الرابع عشر العدد   -ل  بحاا  مج  

 

466  

 

 

 

ا، جعل الكوف يبدو  كأنو كتلة ا ودقيقً ا متماسكً الطبيعة والتي تم تصويرىا على أنها بسثل نظامً 
واحدة متًابطة، ولكن ىذا التصور تعرض لذزة عنيفة على يد )الكوانتم(، حيث أبدى 

 ، لأف ىذا النظاـ يتأثر بدراقبتنا لو.)ماكس بلانك( برفظو على معرفة النظاـ الكوني
في المجمل، بسثل النظريات العلمية الكبرى، والتي براوؿ أف تفسر ظواىر الكوف 
الدختلفة، مادة خصبة للجداؿ الفلسفي، وىذا يتسق مع الدنظور الأوؿ لعلاقة الفلسفة بالعلم 

كار النابعة من بزصصات ، فالعلم ىنا يقدـ الأفتوجزئيو  العلمحيث شمولية الفلسفة وبزصص 
جزئية كعلم الفلك أو الفيزياء أو الذندسة، ثم تبدأ الفلسفة في طرح رؤية شاملة للكوف بناء 

 على تلك الأفكار، وىي إحدى الدهاـ الدوكلة لفلسفة العلم.
 :مناهج العلم و مقاصده -ب

يثتَ مشاكل تضطلع الفلسفة بدمارستها النقدية بذاه مناىج العلم، لأف العلم الطبيعي 
ل يستطيع حسمها بسبب ما يرتضيو لنفسو من ضرورة الحسم التجريبي، لشا يعتٍ أف عجز 

طلع بدهمة برديد ضالعلم عن حسم تلك الإشكاليات واستفادة العلماء من الفلسفة التي ت
و كما يرى )رسل(  (53)معالدو، ىو مسوغ قياـ تلك الفلسفة وشرعية العلم رىن بقيامها.

، ىو أف تفستَ التصورات الأساسية التي تسلم بها الرياضيات ا كاملًا ويؤسس على ذلك مؤلفً 
فكما أسلفنا بخصوص علاقة الفلسفة  (54)على أنها ل تقبل التعريف ىو عمل فلسفي بحت.

طبيعة بالعلم، أف العلم يثتَ أسئلة ل تنتمي بحكم طبيعتها لمجالو، وتتطلب مناقشات ذات 
فلسفية، وىو ما تقوـ بو الفلسفة بصفتها النقدية بذاه العلم، والأسئلة حوؿ أحقية الدنهج 
العلمي بهذه الدكانة؟ أو عن مناقب ومثالب ذلك الدنهج، كلها أسئلة تثتَىا الدمارسة العلمية، 

 ا على البث فيها.دوف أف يكوف العلم قادرً 
كوف نقدية، فحتى مع الأخذ بوجهة النظر التي وعلاقة الفلسفة بدناىج العلم غالبا ما ت

تقوؿ أف الفلسفة تستعتُ بحقائق العلم، إل أف ذلك ل يعتٍ أنها تأخذ كلاـ العلم على 
علاتو، بل إنها تتخذ موقفا نقديا من أدواتو ومناىجو وأىدافو. فعندما يدر العلم بتحولت  

بعض  لى لزاولت الفلسفة حلكبرى وثورية، تصبح النقدية الفلسفية للعلم، إضافة إ
عونا للعلم على التطور، والدليل على ذلك موقف الفلسفة إشكاليات العلم، ذات قيمة و 

فتطور العلم، شأنو شأف أي  (55)خلاؿ التحوؿ الذي عرفو العلم في القرف التاسع عشر.
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ه وسائل تطور ل يقوـ إل بدمارسات نقدية، والفلسفة ىي الدمثل الأوؿ لكل دور نقدي بذا
 وأدوات الدعرفة عموما.

وبناء على ما سبق، يؤكد الكثتَ من العلماء، على أف التغتَات الثورية في الفيزياء، ل 
وىذا ىو الدور الذي  (56)تكوف لشكنة إل عندما يحدث بروؿ في أسس النظريات الدعرفية.

في كل تطور في العلم  تؤديو الفلسفة، إذ ىي إعادة تقويم الدعايتَ، ولذذا السبب نشعر بأنو
فأفكار  (57)يتعلق بالدعايتَ، من )جاليليو( إلى )اينشتاين( و)ىايزنبرج( مغزى فلسفي.

)اينشتاين( الخاصة بالزمن تدين بالكثتَ إلى نقد الفيلسوؼ )ليبنز( لدفهوـ )نيوتن( عن 
فلسفتو إلى  وإف ورثة )ديكارت( الحقيقيتُ ىم أولئك الذين تربصوا روح (58)الدكاف والزماف.

 (59)الوصف الرياضي للطبيعة وليسوا )أسبينوزا( أو )مالبرانش(.مآثر إنهم )نيوتن( و 

وقد ل تكوف الفلسفة نقدية بالنسبة للعلم، بل قد بسارس دور الخادـ والحارس للسيد 
"العلم" وفقا لتعبتَ )جوف لوؾ(، التي حاوؿ أف يصف بها علاقتو بصديقو )نيوتن(، حيث 

فلسفة العلم بتوضيح الأسس الدفهومية للنماذج العلمية الدهيمنة و الدفاع عنها ضد أي تقوـ 
. فالمحتوى الأساسي لأي فلسفة للعلم، لبد أف ينطوي على الأسلوب الدنظم  (60)ىجوـ

وفقا  -أو على الأقل لتجيب على السؤاؿ الأىم (61)لفهم العلم و تكتيكاتو واستًابذياتو.
وىذا البذاه غتَ النقدي من الفلسفة ترتب عليو ظهور  (62)لصح العلم؟ لداذا -لرؤية جيمس

الفلسفات التي تبجل العلم، ووصل بها الأمر إلى الدناداة بأف تصبح الفلسفة علمية، فيما 
 عرؼ بالفلسفات العلمية.

 :)الفلسفة بوصفها تابعة للعلم( scientific Philosophyا: الفلسفة العلمية خامسً 
، إلى أف السمة البارزة في الفلسفات الحديثة والدعاصرة، ىي الإشارة أولً يجب 

التخلص من الإرث الديتافيزيقي للعصور الوسطى بشكل خاص، والذي ىيمن على الفكر 
لقد كانت أىم سمة للفلسفة الحديثة ىي أنها تولي عناية  (63)الفلسفي نتيجة ارتباطو بالدين.

و العلمية الرامية إلى توسيع سلطة الإنساف على الطبيعة لكي يزيد خاصة بالعلم الآلي وتطبيقات
رخائو. حيث كاف صدى ذلك الستقلاؿ التاـ للفلسفة عن الدين، لتحصر نفسها على 

والدعوة إلى إقامة فلسفة علمية، أو ما يطلق عليو )كونت( فلسفة  (64)قدر لراؿ العلم.
سفة العصور الوسطى، أو الفلسفة الدينية ا موجو ضد ما يطلق عليو فلوضعية، كاف أساسً 
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ا على أف الفلسفة ارتبطت في عصور سابقة بالنموذج الفكري والفلسفة الديتافيزيقية، وتأكيدً 
ىذا تسبب بتدني لميتافيزيقا عموما، ومن ثم للاىوت، و كل لالدسيطر، حيث كانت تابعة 

قيمة، وعلى الفلسفة أف  تبعا لذلك لم تستطع الفلسفة أف تكوف ذاتمستوى الفلسفة، و 
 تلحق بالعلم لتحقق قيمتها.

ا على الفلسفة، فكل التخصصات ترغب بأف ولزاولة النتماء للعلم ليست حكرً   
ففي ىذا العصر، الذي يشهد تطورا ىائلا للعلم، يجب أف يخضع كل  (65)تكوف علمية.

ايتَ التي يضعها شيء للتحقق العلمي، بدا في ذلك الحقيقة نفسها، يجب أف بزضع للمع
ومن المحاؿ أف تنسلخ الفلسفة في أي عصر من عصورىا  (66)العلم، والفلسفة ليست استثناء،

ففلسفة  (67)عن سائر الحياة العقلية الشائعة ول يدكنها إل أف تكوف كذلك في عصر العلم.
لعلماء ول يعتٍ ذلك أف تشارؾ الفلسفة ا (68)أي عصر بزضع للعلم السائد في ذلك العصر،

ولذلك لصد  (69)في أبحاثهم، لأنهم وحدىم يدتلكوف أدوات البحث، وليس لنا إل ما يقولونو.
أف تاريخ الفلسفة يلتقي مع تاريخ العلم، بدقدار ما تكوف الفلسفة قد طلبت من العلم 

 (70)الدنتصر في زمانها أف ينتَ طريقها.
وف مفتوحة تتلقى دروسها من فالعلم ىو من يخلق الفلسفة، والفلسفة مضطرة لأف تك

العلم ول تأتي إليو بأحكامها و إسقاطاتها، وإنما براوؿ أف تتعقب خطواتو كي تكوف وعيا 
أي أف تكوف تابعة لو، بدعتٌ أف أي تغتَ جذري في العلم، يتبعو تغتَ  (71)بالعقلية العلمية.

فالعلم، ىو الذي يؤثر في الفلسفة، فمع كل التطورات العلمية، تتغتَ  (72)جذري في الفلسفة.
مناىج البحث العلمي، وتتأثر الفلسفة بذلك أيضا، وبدت أساسيات التفهم الجديد للطبيعة  

ووجهة النظر ىذه، ترى أف الفلسفة ليس من حقها  (73)كأجزاء من مذاىب فلسفية عظيمة.
تابعة لنمط التفكتَ السائد، ولذلك عليها أف تكوف أف تكوف مستقلة، بل لبد أف تكوف 

 تابعة للعلم، بدا أف العلم يدثل أرقى مصادر الدعرفة البشرية في العصور الراىنة.
وليس من حق الفلسفة حتى لشارسة نقديتها على العلم، أو أف تدعي أف لذا يد في 

دث أي أفكار ثورية من تقدمو، لأف تطور الفيزياء)العلم عموما( حدث من داخلها، ولم بر
خارجها، وظهور النسبية، كاف بسبب عجز فيزياء نيوتن عن تفستَ بعض التجارب مثل بذربة 

بل إف العلم قادر على حل الكثتَ  Michelson experiment.(75))) (74))مايكلسوف(
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بأنها ذات طبيعة فلسفية و بالتالي تعد  -حتى وقت قريب -من الدشكلات التي كاف يعتقد
ف تأخذ من العلم موضوعيتو أوكل ما يدكن أف تفعلو الفلسفة، ىو  (76)ية على الحل،عص

ذ لم يعد لشكنا إحتى تتمكن من أف بذد لنفسها مهمة تقوـ بها في عصر العلم،  (77)ونقديتو.
 .أف تستمر في تقديم رؤيتها الديتافيزيقية

لتكوف لدينا فلسفة ولذلك، يجب أف تؤسس )الدذاىب الفلسفية( على قواعد علمية، 
ا في الوقت الراىن، فإف ذلك ل يحوؿ بيننا علمية، وحتى لو كاف بناء مثل تلك الفلسفة متعذرً 

 أف وبتُ برديد مبادئ عامة للفلسفة العلمية؛ ولكي تكوف الفلسفة علمية، يجب عليها أولً 
لى القوانتُ الدستمدة تتشبو بالعلم في التنظيم والدنهجية، وأف تكوف الدعرفة الفلسفية برتوي ع

من الدلاحظة والتجربة، وليس أدؿ على كوف الفلسفة علمية ىو بذاذبها بتُ العقل 
 على ثبات الفكر بصفة عامة يدكن القوؿ أنو مثلما كانت الذندسة مثالً  (78)والدادة.

وىذا الأمر  (79)الفلسفي، فقد ولدت برت تأثتَ العلم التجريبي مذاىب فلسفية جديدة.
في الدذاىب الفلسفية خلاؿ الحقبة الحديثة والدعاصرة، حيث تأسس جزء منها على  بذلى

 الدنطق والرياضيات والفيزياء وجزء منها على العلم التجريبي.
 :Empiricismالتجريبية و  Rationalismالفلسفات العقلية  -1

الفلسفة منذ لقد كانت نظرية الدعرفة، ىي الشغل الشاغل لفلاسفة الحقبة الحديثة من 
 إلى )كانط(، فجميعهم شغلوا بدشكلة الدعرفة، و كيف )ديكارت( مرورا بػ)لوؾ( ووصولً 

نصل إلى معرفة أكثر يقينية. وكالعادة، وقع الفلاسفة برت تأثتَات علوـ لستلفة منها 
ولقد شهدت مرحلة الفلسفة الحديثة، جدل واسعا داخل إطار العلم نفسو، فقد  (80)الدنطق.

ت لزاولت الفلاسفة في تلك الحقبة بالتحليل والنقد للنظريات التجريبية والرياضية في اتسم
سبيل فهم طبيعة الأفكار والدبادئ الدستعملة في الرياضيات والدنطق والفيزياء، وانقسم 

 Rationalismالفلاسفة إزاء ذلك إلى فئتتُ: الفئة الأولى ىي أنصار الدذىب العقلي 
الدنطق والرياضيات ىي الدعرفة اليقينية، لشا يعتٍ وجود أفكار ومبادئ قبلية.  والذين يعتبروف أف

والذين يروف أف الدعرفة العلمية ىي  Empiricismوالفئة الثانية ىم أنصار الدذىب التجريبي 
ا التيار النقدي الذي يرى أف الدعرفة ف أيضً يويدكن أف نض (81)الدستمدة من التجربة فقط.

ا على أصل العلم وليس الدبادئ العقلية والتجربة في آف واحد، وكاف الخلاؼ أساسً مكونة من 
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فالخلاؼ بتُ الدذىبتُ لم يكن على أف تؤسس الدعرفة على أساس علمي،  (82)على أهميتو.
بل كاف الخلاؼ على أي الدعارؼ أكثر يقينية، ىل ىي الدستمدة من العقل؟ والتي تناظرىا 

 ياضية، أـ الدعرفة مستمدة من الحس والتي تناظرىا الدعرفة التجريبية.الدعرفة الذندسية والر 
، ىي إحدى المحاولت في عرفها تاريخ الفلسفة، التي ولقد كانت الفلسفة العقلية

الستفادة من التقدـ العلمي لبناء صروحها الفلسفية؛ فقد إلى سعت فيها الدذاىب الفلسفية 
 فلسفتو وقاـ )ليبنتز( ببناء لغة عامة وفقا لدعرفتو استخدـ )ديكارت( الدنهج الرياضي في

بالدنطق والرياضيات وحاوؿ )اسبينوزا( بناء فلسفتو الديتافيزيقية و الأخلاقية بالستعانة بالدنهج 
وقامت الفلسفات العقلية خاصة عند )ديكارت( على استبعاد الفلسفة  (83)الذندسي.

ة بفلسفة أخرى تقوـ على اليقتُ الرياضي والذندسي التأملية، لكونها غتَ لردية، والستعان
وليس  (84)وتتشبو بالفيزياء، كما يتجلى ذلك في القسم الأختَ من كتابو مقاؿ في الدنهج.

وكاف ينادي بالتقدـ  (85)ىذا وحسب، بل إنو أسند للهندسة مهمة إرشاد الفلسفة الحديثة.
قل الوصوؿ إلى كل ألغازه وأسراره، ويحل ومعاملة الطبيعة على أنها كتاب مفتوح يستطيع الع

وعلى الرغم من أف ىدؼ الفلسفات العقلية ىو إقامة  (86)رموزه ويجد لو صيغة علمية.
الفلسفة على يقتُ علمي متمثلا في العلوـ الستنباطية إل أف ذلك جعلها تنادي بالحقائق 
القبلية والأفكار الفطرية، التي كانت برمل في طياتها روح أفكار العصور الوسطى وىو ما 

 أدى إلى انتقادىا من الفلسفات التجريبية.
، التي كانت تسعى إلى بزليص الفلسفة من الديتافيزيقا، فقد الفلسفات التجريبية أما

قامت أولى لزاولت ترميم الفلسفة وإعادة بنائها على يد )فرنسيس بيكوف(، والتي تقوـ على 
بزليص الفلسفة من وسائلها القديدة، وتعتمد على وسائل جديدة، يأتي العلم على رأسها، 

تجريبي إذ لبد من فهم الطبيعة للسيطرة عليها، كما يجب العتماد على أف والعلم بدعناىا ال
وىي ذات الفلسفة الجديدة التي  (87)ترتبط الفلسفة بالعمل وليس فقط بالبناءات النظرية،

(، وىي فلسفة مرتبطة بدقة، بحركة ـAuguste Comte 1798–1857يتبناىا )كونت 
يها صفة فلسفة علمية حقة، وىذا ل يعتٍ أنها تتطابق الدعارؼ العلمية وىذا الرابط يضفي عل

 (88)مع العلم، لكونها برتفظ بوظيفة خصوصية لتعميم الدعرفة.
 رف العشرين على خصائصػػػػفي الق ةفػػػػػػػلستل مذاىب د التقتػػػػػػقفرة، ػػػػػػبة الدعاصػػوفي الحق
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بأسرىا، فهي تتجو لضو عالم الظواىر عامة مقتبسة من روح العلم باتت بسيز فلسفة ىذا القرف 
عن بناء  والخبرة وتنصب على الواقع، كما شهد القرف العشروف بتأثتَ من الدد التجريبي عزوفاً 

أنساؽ شالسة تستوعب الوجود والدعرفة والقيم بصيعا، على غرار الفلسفات الدثالية، وأصبحت 
، أي أسلوب للبحث وليس الفلسفات في القرف العشرين مناىج أكثر من كونها مذاىب

نسقا من الحقائق والأفكار الدطلقة، وبالتالي أخذت الفلسفة من روح العلمية التجريبية 
 (89)التناوؿ الجزئي والتفتيتي للموضوع، فانفسح للفلسفة الطابع العلمي الجمعي التعاوني.

 الفلسفة والعلم أىم عناصر اللتقاء بتُ -كما و كيفا- ويدثل تطور مد التجريبية وعلو شأنها
لقد اكتسبت السمة العلمية والتجريبية قوة توجيهية كبتَ للفكر الفلسفي في القرف العشرين 
وأصبحت معظم التيارات الكبرى في فلسفة القرف العشرين، توصف بأنها فلسفات 

  (90)علمية.
 :Logical positivismالوضعية المنطقية  -2

في الجانب التجريبي، لشا سهل تصدر )شليك(   اا كبتًَ لقد شهدت جامعة فينا تطورً 
كرسي الأستاذية، والتف حولو لرموعة من الأساتذة لدناقشة الدشاكل الفلسفية على الرغم 
من عدـ وجود أي لستص بالفلسفة بينهم، فجميعهم إما ينتموف إلى العلم التجريبي أو 

ىو تأسيس الفلسفة الرياضي، و كانت اىتمامهم منصب على الدنهج، وىدفهم الأساسي 
العلمية أي أف تكوف الفلسفة علمية عن طريق لشارسة التحليل الدنطقي، إضافة إلى لزاولتهم 

.  واولقد استفاد الوضعيوف من نظرية اينشتاين ونظرية الكوانتم، ولذلك كان (91)توحيد العلوـ
الوضعية  لقد انصب اىتماـ فلاسفة (92)يشعروف أف العلم معهم وأنهم يقوموف بتأويلو.

بالعلوـ الصورية الستنباطية والعلوـ التجريبية الطبيعية، وىم بذلك يقعوف برت تأثتَ التجريبية 
( بصفة خاصة.  و )ىيوـ

فقد أراد أعضاء حلقة فينا أف تتخلص الفلسفة لشا تنطوي عليو من لبس وغموض 
ستطيع أف وتضارب ول سبيل لذا لتحقيق ذلك سوى باستخداـ التحليل الدنطقي، حتى ت

تضفي على تفكتَىا خصائص الدعرفة العلمية، والتي يجب أف تتصف بالوضوح والتماسك 
الداخلي والقابلية للفحص والدوضوعية، وبالتالي ليس للفلسفة من مهمة سوى العمل على 

 (93)ربط اللغة بالتجربة ربطا علميا وصياغة الواقع الخارجي صياغة منطقية.
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الفلسفة تتخذ موقفا مزدوجا من العلم، فهي من جهة،  فالوضعية الدنطقية، جعلت
تأخذ من العلم الدوضوعية والنقدية والدقة، وتستخدـ منهج التحليل الدنطقي، وفي الدقابل، 
تصبح وظيفة الفلسفة، برليل اللغة لتمييز العبارات ذات الدعتٌ والعبارات الخالية من الدعتٌ أو 

نها لتمهيد الطريق أماـ العلم، وىذا أىم الأىداؼ أو الديتافيزيقية، والتي يجب التخلص م
 الوظيفة الرئيسة التي طالب بها )فجتنشتتُ(، كوظيفة للفلسفة، وتابعو في ذلك الوضعيوف.

 :)الفلسفة العربية الإسلامية رهينة الميتافيزيقا في عصر العلم( :خاتمة
 -من حيث الدنطلق -إف القوؿ بأف الفلسفة لم يعد لو مكاف في زمن العلم، ىو قوؿ 

لم يعتبر أكثر  اا، عن القوؿ بأف الفلسفة ل مكاف لذا في وجود الدين، ىذا إذل يقل تطرفً 
ا، فالوثوؽ بيقينيات الحقائق الدينية، لو ما يبرره لدى من يقوؿ بو، بسبب الطبيعة تطرفً 

قائق الدينية، فحقائق الدين، بذيب على الأسئلة الوجودية الجوىرية، كما تتسم الإيدانية للح
طبيعتها باليقينية، لكونها ل تعرض نفسها لختبار التحقق من الأساس، بل لبد أف تقبل  
كما ىي. أما حقائق العلم، فإضافة إلى كونها ل بذيب على الأسئلة الجوىرية، فهي ل تتسم 

ونها تعرض نفسها للتحقيق، لكونو مبرر وجودىا الأساسي، والذي يثبت بذات اليقينية، لك
 على مر التاريخ إمكانية دحضها لصالح حقائق جديدة.

وىذا النفي، ىو بسهيد لصنع برالف بتُ الفلسفة والعلم، إذ ل يدكن إنكار دور 
لدعاصرة، وىذا الأمر الفلسفة، كما ل يدكن إنكار الأهمية البالغة التي يلعبها العلم في حياتنا ا

برقق بشكل كبتَ في الفلسفة الغربية، ولكنو لم يحدث قط في فلسفتنا العربية الإسلامية. وفي 
ىذا السياؽ، يدكن الإشارة إلى موقف )رسل(، الذي يتبتٌ وجهة نظر قد تبدو متطرفة 

أف كتابو وعنصرية إل أنها من الناحية العلمية الدوضوعية تبدو صحيحة بنسبة كبتَة، وىي 
اقتصر على حكمة الغرب نظرا لأنها تتميز عن حكمة الشرؽ في كوف أف الفلسفة في الغرب  

فالفلسفة نشأت منذ ولدتها في الشرؽ في أحضاف  (94)كانت مرتبطة منذ نشأتها بالعلم.
الدين والأسطورة الدينية، ولم تستطع التخلص من ىذه النزعة الديتافيزيقية والأسطورية، رغم 

ر الزمن وتغتَ البتٌ الدعرفية والفكرية، الناتج عن التطور الذائل الذي عرفو العلم خلاؿ مرو 
 القرنتُ الداضيتُ.

 ة الدتخلفة، وحتى بعيدا عن أقساـ الفلسفة، فإننا لضتاج إلى فلسفةػػػػػػيػا العربػػػػػلادنػػػػػوفي ب
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الغرب، لأنو من الخطأ التعجيل العلم، لكي لصتاز الذوة الحضارية السحيقة، التي تفصلنا عن 
بدخوؿ عصر العلم، دوف تأصيل مناىجو، إذ لبد من الإلداـ بأسلوب التفكتَ العلمي أي 
الدنهج العلمي، حتى نستطيع أف نعيش العلم و نمارسو، فبلادنا تعج بالدؤسسات التي تدعي 

إل أننا  (95)العلمي.أنها علمية، ولكنها لررد معامل و مباني دوف أف يتشرب الإنساف الدنهج 
وحتى إف كنا متخلفوف عن ركب الفكر العلمي، تقنية وتفكتَا، ومازالت الدراسات الفلسفية 

ىو ما مشغولة بالآراء الديتافيزيقية أكثر من اىتمامها بقضايا العلم والدعرفة والتكنولوجيا و 
لى برديث العقل مناخنا الثقافي العاـ، مع أننا في أمس الحاجة إانعكس على جامعاتنا و 

 (96)العربي.
اجا، والدوضوعات الديتافيزيقية و فالفلسفات الديتافيزيقية ذات الطابع الديتٍ ىي الأكثر ر 

ىي الأكثر بحثا وتنقيبا، دوف أف يتًتب على ىذا الذوس بالبحوث الفلسفية الديتافيزيقية أي 
الإشكاليات الدينية من نتائج تذكر، وذلك يرجع لطبيعة القضايا الفلسفية من جهة وطبيعة 

جهة أخرى، فما زالت التيارات الفلسفية الديتافيزيقية تعالج قضايا مرتكب الكبتَة، والدعجزة. 
ومن النتائج الدتًتبة على خضوع الفلسفة العربية الإسلامية لسلطة الديتافيزيقا، أنها سلبت حتى 

 رية، والقضايا الديتافيزيقية.الدين مفهومو الواقعي، وأحالتو إلى لرموعة من الأفكار النظ
ول يرجع ذلك لكوف الفلسفة العربية الإسلامية نشأت في أحضاف الدين، بل يضاؼ 

ا غياب مظاىر التجديد، عند الفلاسفة العرب الدسلمتُ، وتدني مستوى إلى ذلك أيضً 
البحوث والدراسات الفلسفية، والتي لم بزرج عن قضايا التًاث، ل من حيث الشكل و ل 

 ا للمشكلات القديدة.ا جديدً من حيث المحتوى، فلم تقدـ حتى طرحً 
وىذا ل يعتٍ أف تقدـ الفلسفة مرىوف بانفصالذا عن الدين، بل لضن لضتاج إلى )فلسفة 
دين( أكثر من حاجتنا إلى )فلسفة دينية(، ل أقوؿ أف مهمة فلسفة الدين ىو أف تنتقد 

لدعايتَ الدين نفسو، كي تستطيع تنقيح الدين لشا  ا لأي معايتَ خارجية، بل وفقاالدين وفقً 
 علق بو من خرافات وأساطتَ، تسببت في وجودىا وتراكمها الصراعات الدذىبية والطائفية.

ول يدكن أف ننكر أف الدناخ الثقافي بصفة عامة، تسيطر عليو الثقافة الدينية 
ديق الخرافات وإرجاع الأحداث والديتافيزيقية، حتى بعيدا عن الدين، فقد بذد الديل إلى تص

لحتمية وقوى غيبية، لدى حتى من ل يلتزموف بالدبادئ الدينية، وىذا الأمر يساعد إلى حد  
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ا كبتَ في شيوع الأفكار الدينية التقليدية، كما يحوؿ دوف إنتاج فلسفة دين تقدـ فكرا دينيً 
ط لم تلق الىتماـ الكافي كل المحاولت التي طرحت في ىذا الجانب، ليس فق  ا، لأفَّ متنورً 

 لرتمعيا، بل وتم مناصبة أصحابها العداء من طرؼ الدؤسسات الدينية.
أف غياب الفلسفة العلمية، التي تدعو إلى العلم، وتبتُ مكمن قوتو ومناطق ضعفو 
التي يجب أف يصلحها، وبراوؿ تعميم نتائجو على شكل رؤية أكثر شمولية، تنعكس سلبا 

ت وتطورىا، لأف تلك المجتمعات ستبقى رىينة التبريرات الديتافيزيقية والتي على تقدـ المجتمعا
ىي بطبيعتها تفستَات سلبية، لكونها ل تعتُ على إيجاد حلوؿ بقدر ما تقدـ مبررات، و ل 
تساعد على تفستَ الأحداث أو التنبؤ بها، لأنها ل تدرسها أصلا، كأف نقوؿ أف )شمروخ( 

لنتحار، دوف القياـ بدراسة علمية، وغياب ىذه الثقافة يسأؿ عنو ؿ عن حالت اؤ ىو الدسو 
ول  - الذين ل أستطيع الجزـ بأنهم ل يؤمنوف بشمروخ - الفلاسفة والدختصوف في الفلسفة

 يتحمل مسئوليتها العلماء.
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